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Mordy. Sztylet, miecz, trucizna

Focus, Nr 1/2008

Fragmenty

Mitem jest do$¢ powszechne przekonanie o nienawidzacych wojny Stowianach.
Podobnie jak wyobrazenie o Polakach, ktérzy, w przeciwienstwie do o$ciennych nacji, mieli
si¢ jakoby brzydzi¢ skrytobdjstwem. Dzieje naszej pierwszej dynastii z pewnoscia dowodza
czego$ przeciwnego. Ksigzeta i krolowie z rozro$nigtej nad podziw rodziny Piastow czesto
stanowili cel skrytobojczych zamachow i rozstawali si¢ z Zyciem za sprawa sztyletu, miecza

lub zmySlnie przyrzadzonej trucizny.

[..]

Mato kto zdaje sobie sprawe¢ z faktu, ze pierworodna, krolewska linia Piastow nie
przetrwata nawet XI wieku. Odeszta ze Swiata w 1089 r. wraz ze $miercig syna i nastgpcy
Bolestawa Smiatego, krolewicza Mieszka. Odbita si¢ ona wielkim echem w kraju i stanowita
wstrzas dla spoteczenstwa. Przekonuje o tym relacja Anonima: ,, Gdy zas umart miodzienczy
Mieszko, cata Polska tak go oplakiwata jak matka smierc¢ syna-jedynaka. | nie tylko ci, ktdrym
byt znany, lamentowali, lecz owszem i owi, ktorzy go nigdy nie widzieli, postgpowali z ptaczem
za marami zmartego. Wiesniacy mianowicie porzucali ptugi, pasterze trzody, rzemieslnicy swe

zajecia, robotnicy robote, odktadali z bolu za Mieszkiem [...] .

Z cytowanego fragmentu Czytelnik nie dowie si¢ rzeczy najwazniejszych. Tego, ze
powszechnie oplakiwany mtodzieniec nie zmarl §miercig naturalna, ale ,, (...) jacys wrogowie,
z obawy, aby krzywdy ojca nie pomscit, trucizng zgtadzili tak pieknie zapowiadajgcego sie
chiopca...”. Oraz tego, ze w pogrzebowym kondukcie krélewicza zabraklo jego stryja,
Wiadystawa Hermana. Cztowieka, ktory po trupach rodzonego brata i jego syna miat siggnac
po wladz¢ nad panstwem i na przeciag nastgpnych trzech stuleci zapewni¢ ja swoim

potomkom. Przeciwko Hermanowi, jako inspiratorowi podwajnej zbrodni — Smiaty zgina w



Q

D
SEAWOMIR LLESNIEWSKI

1081 r. na Wegrzech z rak nastanych z Polski siepaczy — $wiadczy starorzymska jeszcze
zasada: ten jest sprawca, kto na przestgpstwie korzysta najbardziej. Stynna kazn na biskupie
Stanistawie i bunt moznych, ktére zmusity Smiatego do ucieczki z kraju, oddaty whadze w rece
jego brata. Dopoki zyt legalny nast¢pca tronu miata ona charakter jedynie tymczasowy i mocno
niepewny. Tym bardziej, ze za Mieszkiem stal potezny sprzymierzeniec, krol wegierski
Wiadystaw, ktory ,,(...) kochat go mitoscig ojcowskq jakby syna. Sam zas chiopiec istotnie
wszystkich, i Wegrow, i Polakow, przewyzszat szlachetnymi obyczajami i pigknoscig i mysli
wszystkich sciggal ku sobie nadziejq przysztego panowania [...]” . W 1081 lub 1083 r.
Wtladystaw najechal nawet Polske i zdobyt Krakow, lecz nie udato mu si¢ wywalczy¢ tronu
dla Mieszka. Wrdcit on do ojczyzny w 1086 r. 1, jak stwierdza Dtugosz, stalo si¢ to z inicjatywy
Hermana, ktéry jakoby ,,(...) uwazal za rzecz haniebng dla siebie i swojej rodziny by jego
krewny Mieczystaw (syn) brata krola polskiego Bolestawa, zabojcy sw. Stanistawa, przebywat

w obcej ziemi jak wygnaniec”.

Jest wielce symptomatyczne, ze powracajacy z tulaczki krélewicz zostat
entuzjastycznie powitany przez krakowskich mieszczan, ktorzy zdawali si¢ nie pamigtac
strasznej zbrodni, jakiej dopuscit si¢ na ich biskupie jego ojciec. By¢ moze zatem rzecz cata
wygladata zgota odmiennie niz przedstawia to pdzniejsza tradycja 1 wyniesiony w poczet
swietych dostojnik ko$cielny nie cieszyt si¢ estyma wspotczesnych.

Herman nie pozwolit Mieszkowi zbyt dtugo cieszy¢ si¢ zyciem. Kazatl go otru¢ podczas
wydanej na jego cze$¢ uczty. Dziatal, jak widaé, bez zbytniej finezji, ale skutecznie.
Bezposrednich sprawcow otrucia nie ustalono, bo Herman dos¢ szybko wstrzymat
dochodzenie pomimo solennych zapewnien o pomszczeniu bratanka. Jego $mier¢ byta zreszta
na regke tym wszystkim, ktory uczestniczyli w buncie przeciwko Bolestawowi; dopiero teraz,

gdy odpadta grozba zemsty ze strony jego syna, mogli odetchna¢ z ulga.
[...]

Skrytobdjstwo, jakim postuzyt si¢ Wiladystaw Herman, budujac zreby wielkos$ci
swojego rodu, stato si¢ jego przeklenstwem. Juz starszy z synow Hermana, Zbigniew,
doswiadczyl na sobie braterskiego okrucienstwa; o$lepiony na rozkaz Bolestawa
Krzywoustego dokonczyl zycie w straszliwych meczarniach. Wsrdéd pigciu wnukow
zbrodniczego ksigcia, miedzy ktoérych Bolestaw podzielit Polsk¢ w swoim stynnym

testamencie z 1138 roku, trucizna zostala przeznaczona dla Kazimierza, obdarzonego
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wspaniale brzmigcym przydomkiem ,,Sprawiedliwy”. Po $mierci trzech z nich — Wtadystawa
Wygnanca, Henryka Sandomierskiego i Bolestawa Kedzierzawego, wiladza princepsa —
najwazniejszego z ksigzat senioralnych przypadta Mieszkowi Staremu. W 1177 r. Kazimierz,
korzystajac ze spisku moznych przeciwko Mieszkowi, wkroczyt do Matopolski, zajat Krakow
1 pozbawil brata wiltadzy [..] W 1191 r. Kazimierz sttumil w Krakowie grozny spisek
zwolennikdw Mieszka Starego na czele z kasztelanem Henrykiem Kietliczem. ,,Pomystowego
mistrza zdrady” — jak okreslano Kietlicza — skazat jedynie na banicje, a pojmanego syna
Mieszka uwolnit. I byt to zapewne polityczny btad. Trzy lata pozniej, 4 maja 1194 r., w czasie
uczty po zwycigskiej kampanii na wschodzie ,, ksigze, gdy zadal wiasnie pewne pytanie
biskupom o zbawienie duszy, wychyliwszy malenki kubek — na ziemie sie osungl i ducha
wyziongt. Nie wiadomo, czy zgast tkniety chorobq czy trucizng ...”. Niepewno$¢ kronikarza jest
nie na miejscu zwazywszy nagto$¢ zgonu i wypadki sprzed trzech lat. Sprawcy ani mocodawcy
zabojstwa Kazimierza Sprawiedliwego nie zostali ujawnieni. Podejrzenie zostalo sprytnie
skierowane przeciwko krakowskiej mieszczce, ktdra miata jakoby podac ksigciu nap6j mitosny
»[...] chcge go do lubieznosci i mitosnych z sobg zwigzkow pobudzi¢”. Zaiste, potezna,
zabdjcza wrgcz moc posiadat 0w lubezyk. W catej historii Polski znany jest bodajze tylko
jeszcze jeden przypadek gdy afrodyzjak spowodowat $mier¢ znanej persony. Aplikowal go
sobie przez czas jaki$ i w nadmiarze sze$¢dziesiecioletni hetman Stanistaw Koniecpolski, aby

zadowoli¢ podczas mitosnych igraszek swojg kilkunastoletnig Zoneg.

[..]

Mniej powazny, a moze nalezatoby powiedzie¢ — catkowicie zwariowany byt zamach na
Zygmunta [II Wazg w 1620 r. Jego nieudolnym sprawca okazat si¢ bowiem chory psychicznie
szlachcic Michat Piekarski, majacy za sobg juz powazng burde, w ktdrej zabit krolewskiego
kucharza. Krol otrzymat cios w glowe, a przed kolejnym, by¢ moze §miertelnym, uratowato
go to, ze bron napastnika zamotata si¢ w plaszcz jednego z dworakow. O tym, iz nikt go nie
inspirowat — co najwyzej chora wyobraznie pobudzona wizja zabojstwa Henryka IV we Francji
— dowiodty okrutne tortury, jakim go poddano. Piekarski nie wskazat nikogo jako
zleceniodawcy zamachu, cho¢ w otoczeniu krola licytowano si¢ niemal o to, komu moglo
zaleze¢ na jego zgladzeniu monarchy. Zygmunt III osobiscie wybaczyt nieszczgsnemu
szlachcicowi, ktdrego do czynu popchngto szalenstwo zmieszane z poczuciem osobistej urazy.

Sad sejmowy okazat si¢ jednak nieubtagany. Juz sama obraza majestatu stanowila wielka
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zbrodnie, usitowanie krolobdjstwa byto zbrodnig niewyobrazalng. Rownie z niewyobrazalne
okazaty si¢ me¢ki zadane Piekarskiemu podczas jego publicznej kazni na Starym Miescie.
Oprawiany przez wiele godzin przez bieglego w sztuce zadawania cierpien mistrza
katowskiego mamrotat jakie$ betkotliwe stowa, ktorych sensu nie mogta poja¢ zgromadzona
wokol gawiedz. Stad powstalo znane do dzisiaj powiedzenie: ,,Plecie jak Piekarski na

mekach”.



